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REQUERIMENTO

O Vereador abaixo assinado, no uso de suas atribuicbes, REQUER
apos ouvido o Plendrio, em consonancia com o que lhe assegura o Arligo 145, do
Regimento Interno, que o Projeto de Lei n® 44/2006, de sua autoria, gue dispde sobre o
atendimento de vitimas de violéncia sexual e da outras providéncias, seja votado por
partes, analisando-se e votando-se em separado cada um de seus artigos, em razdo
de que em seu VETO, o Sr. Prefeito Municipal cita tho somente o Artigo 2°, juigando-o

inconstitucional, ndo havendo, portanto, razdes para o VETO TOTAL do Projeto de Lei,
gue tem um significado social e humano muito amplo.

Séo Sebastido do Cali, 08 de junho de 2006.
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JUSTIFICATIVA

O presente REQUERIMENTO fem a finalidade de fazer ver aos nobres
colegas vereadores, que um Projeto de Lei que tem aspectos sociais € humanos
extremamente relevantes, n2o pode ser ignorado simplesmente por suposta
inconstitucionalidade em um de seus artigos que teve somente a intencao deixar claro
quais as pesscas que seriam atingidas por sua abrangéncia, sendo beneficiadas pelo
atendimento obrigatdrio e continuado a ser prestado pelo Poder Executivo Municipal.

Fica evidente no Projeto, que este vereador néo teve em momento aigum a
pretensdo de legislar sobre Direito Penal, mesmo com algumas coincidéncias nos
termos usados no Artigo 2° evidenciando-se na verdade, a ma vontade do Poder
Executivo no aproveitamento de idéias que beneficiem a comunidade como um todo,
independente da preferéncia ou ideologia partidaria, que infelizmente ainda predomina
em nosso municipio.

Ressalio ainda, que fatos de exirema gravidade vém ocorrendo com
relacéo a violéncia sexual em nosso municipio, principaimente envolvendo criangas, ©
que nos deixa na obrigacdo de tomar medidas para minimizar as conseqléncias deste
tipo de delito.

Mesmo que féssemos aceitar os argumentos do Prefeito Municipal sobre
uma possivel irregularidade constitucionai no que se refere ao Artigo 2°, néo podemos
aceitar o VETO TOTAL, uma vez que a eficacia do Projeto de Lei em questao,
independe do referido artigo, que por seu enunciado, & simplesmente explicativo e
pode ser simplesmente ignorado ou vetado separadamente.

Portanto, peco aos nobres colegas, que ao apreciarem e votarem o VETO
do Sr. Prefeito Municipal, sejam levados em consideragdo os anseios de toda a
comunidade caiense, independente de cor partidara.

Sao Sebastifio do Cai, 08 de junho de 2006.




PARA REAPRESENTACAQ DE PROJETO DE LEI VETADO QU
REJEITADO

Artigo 41 da Lei Orgéanica — A matéria constante de projeto de lei
rejeitado, assim como a de proposta de emenda a Lei Orgénica,
rejeitada ou havida por prejudicada, somente podera constituir objeto
de novo projeto, na mesma sessdo legislativa, mediante proposta da
maioria absoluta dos membros da Cémara, ressalvadas as
proposigdes de iniciativa do Prefeito.

DISCUSSAO E VOTACAO DE PROJETO DE LEI VETADO PELO
PREFEITO

Artigo 145 do Regimento Interno — A Apreciacio do veto sera feita em
uma Unica discussio e votacdo; a discussio se fara englobadamente
e a votagdo poderd ser feita por partes, se requerida e aprovada pelo
Plenario.

& .
Siaanhe

<

e



